Zapis ze zasedani Zastupitelstva obce OldFichov v Hajich

Datum jednani: 25.1.2021

Misto jednani: Sal restaurace BESEDA v Oldrichové v H.
Zacatek jednani: 18.00 Konec jednani: 21.00
Pocet pritomnych ¢leni ZO: 6 Omluveni: 1
Neomluveni: 0 Hosté: 0

Starosta obce provedl uvitani a zahdjeni jednani ZO. Zapisovatelem povéfil pana V. Knespla
a jmenoval ov&fovatele zapisu Petra Martinka a Janu St’astnou.

Dale starosta obce konstatoval, ze na zéklad¢ presencni listiny ZO je pfitomna nadpoloviéni
vétsina Clent ZO a tudiz je zasedani usnasenischopné.

Program jednani:
1) Zprava KV +FV
2) Rozpoctové opatieni ¢. 4/2020
3) Dodatek €. 13 pro rok 2021 k Ramcové smlouvé o nakupu a zpracovani knih
4) Kiritéria pro pfidélovani byt a piistfesklti v majetku Obce Oldfichov v Hajich
5) Navrh Obecné zavazné vyhlasky ¢. 1/2021 o odpadech
6) Riizné
7) Zavér

Doplnéni bodi jednani:
Nebylo navrzeno doplnéni ani zména programu.

Hlasovani o

programu jednani Pro: 6 Proti: 0 ZdrZel se: 0

Bod 1 — Zpravy KV + FV:

Predkladaji predsedove vyborii

Diivodova zprava — Piedseda Kontrolniho vyboru Mgr. R. Sarapatka. predlozil ZO
k projednani zpravu KV.

Rozprava — Mgr. R. Sarapatka — okomentoval zpravu KV zejména &ast, ktera se zabyva
provozem kotelny.

M. Hoda¢ — nesouhlasil se zavéry KV, Ze navratnost kotelny se diky niz$i vyrobé tepla nez
bylo piedpokladano prodluzuje z predpokladanych 19 let na odhadovanych 32 let. Dle jeho
nazoru a na zdklad¢ informaci, které ma z energetického auditu, nelze vychéazet pouze
z matematického vypoctu.

*Mgr. R. Sarapatka - ptal se pana Hodace pro¢ tyto namitky nezaslal emailem, kdy? zpravu
KV obdrzel v utery pred zastupitelstvem, aby mohl na pripominky reagovat.

J. Tichy — téz upozornil na né€kolik chyb ve zpravé o provozu kotelny tykajici se
instalovaného a nastavené¢ho vykonu kotelny, déale vyjadfil nesouhlas s vypoctem nakladd na
uvér, ktery je uveden v Castce vice jak milion korun a dle néj je néklad na uvér véetné
poplatktt ve vys§i 609 tisic korun. R. Sarapatka na toto reagoval, Ze pokud jste mél tyto
informace, tak mély byt poskytnuty KV. J. Tichy odpovédél, Ze tyto informace nemél, ale
musel si je ziskat pfi pfipravé k dnesnimu jednani, stejné€ jako si mohl ziskat on sam.
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Dale J. Tichy vyjadrtil rozhodny nesouhlas s uvedenou tabulkou ve zprave, kde jsou uvedeny
za roky 2015 az 2019 vydaje za provoz a piijmy pouze z prodeje tfetim osobam. Uvedl, Ze na
tento zavad¢jici tidaj upozoriioval jiz na poslednim jednani ZO, a piesto opet neni uveden
udaj za vlastni spotiebu, kterd na prvni pohled prodéle¢ny provoz kotelny uvadi na spravnou
miru, Ze je kotelna v plusu. Na namitku R. Sarapatky, Ze vychézel z Gdaji, které dostal z OU
k dispozici, oponoval tim, ze kompletni udaje v¢etné vlastni spotfeby mu osobné zasilal, ale
on je nebral v potaz.

*R. Sarapatka — nesouhlasil s tvrzenim J. Tichého. Tabulku, kterou mu zaslal, tak do zprdvy
také uved|.

Na zavér se J. Tichy vyjadiil, Ze s takto zavadéjici zpravou o provozu kotelny nemiize
souhlasit, coz R. Sarapatka okomentoval slovy: to si délejte co chcete a d&kuji za ocenéni.
Mgr. R. Sarapatka — dokon¢il komentai ke zpravé KV, Ze pozaduji do piistiho jednani KV
predlozit agendu ve véci cesty do obecnich lest ptes pozemky Urbanovych.

Pozn.: J. Stastna — po hlasovéani vznesla dotaz, ze pokud by nebylo usneseni pfijato, co by to
znamenalo. J. Tichy odpovédél, ze KV je poradnim organem ZO, a ze ZO zadné takové
zadani vyboru neuklédalo, takze je zase pouze na KV zdali zpravu opravi a piedlozi znovu ¢i
ne.

*] Stastna se ptala, co to znamend, kdyz ZO bere zpravu na védomi, zda budou splnény i dalsi
body ze zpravy a to napr. Likvidace vyrazeného majetku ve vlastnictvi obce dle provedené
inventury. J. Tichy odpovédel, Ze likvidace bude provedena. Ovsem na doporuceni KV, aby
starosta zjistil, zda by byl zajem rozsirit kotelnu a dodavat teplo i do dalsich objektii v obci,
musi byt, dle J. Tichého, prijato usneseni zvlast.

USNESENI ¢. 1/1/2021 |

Z.0 projednalo a bere na védomi Zpravu ze zasedani Kontrolniho vyboru bez ptipominek.

Pro: 4 | Proti: 1 \ Zdrzel se: 1

Bod 2 — Rozpocltové opatieni ¢. 4/2020:

Predkladatel starosta obce J. Tichy

Diivodova zprava — Na zakladé usneseni ZO ¢. 80/9/2020 ze dne 30.11.2020 schvalil

starosta obce Oldtichov v Hajich dne 31.12.2020 rozpoctové opatieni ¢. 4/2020, které je dnes

piedlozeno ZO na védomi.

Rozprava — J. Tichy — doplnil, Ze rozpoctové opatieni je zpracovano kompletné, avSak

schvaleni ZO podléha pouze piijatd dotace ze SFDI na II. etapu chodniku. Ostatni jsou pouze

upravena rozpoctova zatfidéni, ktere uz nepodléhaji schvaleni ZO.

J. Stastna, R. Sarapatka — dotaz ohledné vydajti za PD prodejna. J. Tichy odpovédél, Ze se

Jedna 0 dokumenta01 na upravu budovy prodejny, *ktem—bﬁde—s—nawhem—na—lcea%&aa—veeme
4 ( ZO. J. Stastnd se ptala, o jaky

stupen PD se ]edna aze ho pozaduje predlozzt vSem Zastupltelum J. Tichy odpoveédeél, ze se

jedna o realizacni dokumentaci i s rozpoctem, ktery nyni pripominkoval, a Ze ji zastupiteliim

posle k dispozici. J. Tichy prislibil zaslani PD po upraveé rozpoctu zastupitelum do e-mailu.

J.Stastna se ptala, zda jsou kuchyiiské linky v kazdém bytu na ¢.p. 229. J Tichy odpovédeél, ze

ano.

USNESENI ¢. 2/1/2021 |

7.0 projednalo a bere na védomi Rozpoctové opatieni ¢. 4/2020, které navysSuje rozpocet
na rok 2020 v ptijmech 1 vydajich o 1 423 346,-K¢ na celkové rozpoctové piijmy ve vysi 32
111 082,-K¢ a celkové rozpoctové vydaje na 48 422 676,61K¢. Financovani se neméni.
Rozpoctové opatieni je prilohou tohoto zépisu.

Pro: 4 | Proti: 2 | Zdrzel se: 0
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ZAPIS Z
Bod 3 — Dodatek €. 13 k Rimcové smlouvé o nakupu a zpracovani knih:

Predkladatel starosta obce J. Tichy

Diivodova zprava - Obec Oldfichov v Hajich kazdoro¢éné uzavira dodatky k Ramcové
smlouvé o ndkupu a zpracovani knih ve vysi 4 000,-K¢.

Rozprava — J. Tichy — doplnil, Ze o vysi finan¢ni ¢astky mluvil s knihovnikem, ktery castku
do rozsifeni prostor knihovny povazuje za dostacujici.

J. Stastna — dotaz zda se zvysil pocet navitdvnikd. J. Tichy odpovédél, e ano.

USNESENI ¢&. 3/1/2021 |

7.0 projednalo a schvaluje Dodatek ¢. 13 pro kalendaini rok 2021 k Radmcové smlouvé o
nakupu a zpracovani knih s Krajskou védeckou knihovnou v Liberci, p.o., se sidlem
Rumjancevova 1362/1, 460 53 Liberec v celkové hodnoté 4 000,-K¢.

Pro: 6 | Proti: 0 | ZdrZel se: 0

Bod 4 — Kritéria pro pridélovani bytii a pristfeSi v majetku Obce Oldfichov v_H4jich:
Predkladatel starosta obce J. Tichy

Diivodova zprava — V bytovém domé ¢p. 229 se dokoncuji opravy spole¢nych prostor a byty
budou pfipraveny k dispozici ndjemnikiim. V bytovém hospodaistvi Obce OvH nebyly nikdy
v minulosti pfijaty jednotné postupy pro pfidélovani a uzivani bytu.

Rozprava — Vsichni ¢lenové ZO piipominkovali, Ze tento podklad nebyl soucasti zaslanych
materiall, za coz se J. Tichy omluvil a dodal, Ze se jednd o tentyz materidl bez jakychkoli
uprav, ktery byl zaslan pfed poslednim jedndnim. Soucasn¢ informoval, ze pro ptipravu
tohoto materialu vychazel ze zkuSenosti okolnich obci.

J. Stastna — navrhla vypusténi bodu 2 v prvnim &lanku, ktery se tyka diivodu pro piidéleni za
Gi¢elem ziskavani kvalifikovanych odbornikii pro obec. Na to reagoval R. Sarapatka, Ze takto
ma piidélen byt napt. pan Kukla jako pekat. J. Tichy doplnil, ze v sousednim Mnisku maji
takto pfipraven byt pro ptipadné ziskani 1¢kate pro zdravotni stredisko.

Mgr. R.. Sarapatka — rozporoval nesoulad bodu ¢.1 v é&lanku I. s &estnym prohlaSenim
v zé&dosti, které spociva v tom, Ze Zadatel prohlasuje, Ze neni vlastnikem ani spoluvlastnikem
zadné nemovitosti, pficemz v uvedeném bodé lze byt pifid€lit jako ndhradu za docasné
neuZzivatelnou nemovitost napf. z diivodu rekonstrukce. Po vzajemné diskusi doslo k dohodé o
uprave textu.

USNESENI & 4/1/2021 |

7.0 projednalo a schvaluje Kritéria pro predélovani ndjemnich bytl a piistiesi véetné ptiloh
se zapracovanou pfipominkou.

Pro: 6 | Proti: 0 \ Zdrzel se: 0

Bod 5 — Navrh Obecné zavazné vyhlaSky €. 1/2021 o stanoveni systému odpadového
hospodarstvi:

Predkladatel starosta obce J. Tichy

Diivodova zprava — Navrh nové OZV o odpadech je novelou ptredchozi vyhlasky, ktera
upravuje ptivodni vyhlasku s novymi zdkonnymi pfedpisy, zejména o biologicky rozlozitelné
odpady a o jedlé oleje a tuky.

Rozprava — J. Tichy — doplnil, Ze névrh je opét zpracovan dle metodického pokynu MVCR.
Mgr. R. Sarapatka — navrhl rozsifit o n&které nadoby, napf. nadobu na kov, i na jina
stanovisté. J. Tichy odpovédél, ze to neni véci vyhlasky, nybrz doplnéni dle aktualni
poptavky.
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TAPIS 7

USNESENI ¢. 5/1/2021 |

Z.0 projednalo a schvaluje navrh Obecné zavazné vyhlasky ¢. 1/2021 o stanoveni obecniho
systétmu odpadového hospodarstvi v piedlozeném stavu. Starostu obce povéiuje predlozit
navrh Odboru kontroly MV CR k pfedbézné kontrole spravnosti a souladu s platnou
legislativou.

Pro: 6 | Proti: 0 | ZdrZel se: 0

Bod 6 — Ruzné:

a) Radary v obci
Predkladatel Mgr. R. Sarapatka
Diivodova zprava — Na zdklad¢é Zzadosti obCanti Filipky (11/2019) jsem se zacal zabyvat
ziizenim pro méteni rychlosti a to jak preventivnim, tak represivnim na Filipce. Humanizace
jisté pfinesla vyssi bezpecnost pro chodce, ktefi jdou po chodniku. Zistalo zde vSak
piechazeni silnice k domiim na druhé stran¢, kde chodnik neni. Dle vlastniho pozorovani se
rychlost vybranych fidici na prijezdu obci nijak nesnizila, ¢emuZz pfispiva i novy povrch
vozovky. Stale tedy ma smysl osadit na Filipku i na rovinku u fotbalového htist¢ radar.
V idedlnim piipadé zafizeni pro méfeni rychlosti represivni, na zakladé, kterého je mozné
udé¢lit prestupctim pokutu, aby zde ptisté neriskovali.
Existuji tato zafizeni pro méteni rychlosti vozidel:

- preventivni

- represivni
Varianta ¢.1: - preventivni zatizeni pro méteni rychlosti:

- inteligentni ukazatel rychlosti se zobrazenim RZ rychlejedoucimu vozidlu s napojenim
na Kriminalni policii (prevence kriminality) + statisticky modul na stranky obce
(moznost piistupu pro obcany a heslovany piistup pro vedeni obce). K inteligentnimu
ukazateli rychlosti je mozné koupit / pronajmout represivni modul Z, ktery umoziuje
»pokutovat pfestupce za rychlou jizdu. Jedna se o nejrozsitenéjsi inteligentni zatizeni
vCR, které je jako jediné certifikované pro méfeni rychlosti vozidel. Cena
samostatného inteligentniho ukazatele rychlosti (preventivniho) se pohybuje okolo
145.000,- K¢ + rocni poplatky za SIM (pfenos dat cca 3.600,- K¢) + ro¢ni poplatek za
provoz statistik (cca 3.800,- K¢) + projekt (cca 8.000,- K¢) + montaz, zaméteni a
dopravu (cca 15.000,- K¢). Cena represivniho modulu Z se pohybuje okolo 590.000,-
K& + ro¢ni ovéfeni mista CMI (cca 26.000,- K&) + notebook pro OP / MP (cca
35.000,- K¢), dale je mozné si cely represivni set pronajmout za 49.000,- K¢ / mésic.
OP / MP miize pokutovat fidi¢e piimo na misté ukazatele rychlosti (cca 150 — 250 m
za ukazatelem na vhodném misté¢ je mozné vozidlo pfestupce bezpecné odstavit a
pomoci zdznamu na notebooku je mozné projednat prestupek na miste.

Vzhledem k faktu, ze jiz preventivni zafizeni pro méfeni rychlosti zpomali az 82%
rychlejedoucich vozidel, je potizeni represivniho modulu Z zélezitosti, ktera nemusi
byt nikdy zakoupena, vSe je otazkou statistickych udajii o rychlostech vozidel, které
Vam poskytne jiz preventivni zatizeni.

Varianta €.2: represivni zafizeni pro méfeni rychlosti:

- usekovy méfi¢ rychlosti, zde se cena pohybuje v¢. SW okolo 1.500.000,- K¢ +
ptipravné prace (stozéary, energie, VDZ, DZ, CMI, montaZe, projekt, povoleni apod.)
cca 350.000,- K¢.

- stacionarni méfi¢ rychlosti, zde se cena pohybuje vé. SW okolo 650.000,- K& +
piipravné prace (stozar, energie, VDZ, DZ, CMI, montaze, projekt, povoleni apod.)
cca 80.000,- K¢.

- laserovy méfic rychlosti pro méteni OP / MP z ,,ruky*, zde se cena pohybuje okolo
340.000,- K¢.



Je nutné si uvédomit, Ze k represivnimu meéteni rychlosti je ze zékona urcena Police
CR a Obecni policie. Usekovy méfi¢ rychlosti a stacionarni méfi¢ rychlosti je
automatizovany prostfedek pro méfeni rychlosti, ktery Policie CR, OP / MP pouze
postupuje do Spravniho fizeni na pfislusny Odbor dopravné spravnich agend.
Laserovy méfi¢ rychlosti slouzi Policii CR, OP / MP k méfeni rychlosti na misté.
Pokuty z radarti (ze zaznamu) mtze udélovat pfislusna ORP = Magistrat mésta Liberce.
Pokuty jsou ze zdkona piijmem toho, kdo pokuty ud€luje. Zpét obci, pokud by méla radar
poridit z vlastnich financi, se mohou penize z pokut dostat prostiednictvim vefejnopravni
smlouvy uzaviené bud’ s Méstem Chrastava (Méstska policie), nebo Statutarnim meéstem
Libercem (Magistrat mésta Liberce). V soucasné situaci je toto nemozné, jelikoz Magistrat
nejevi dlouhodobé zéjem o provozovani represivnich zafizeni.
Meéstska policie se z kapacitnich divodl nemize vénovat radartm naplno, proto je ve
vysledku toto feSeni ve srovnani s pokutami ze zdznamu nevyhodné.
Magistrat mésta Liberce, odbor dopravy neni dlouhodobé ochoten tuto agendu fesit na rozdil
od Méstského Ufadu Turnov, nebo Méstského tfadu Tanvald, které tuto ¢innost délaji pro
obce ve svém obvodu ORP. V piipad¢ obci Ktova, Radvanovice a Mala Skala si Mésto
Turnov pronajima radary a ndjem a naklady na administrativu hradi z pokut. Zminéné obce
nic neplati.
Vzhledem k situaci na MML se nabizi moZnost potizeni inteligentnich ukazatelli rychlosti se
zobrazenim RZ rychlejedoucimu vozidlu, které jsou jen z ¢asti podobné tomu, jaky mame na
zacCatku obce u Ekocentra. Na prvni pohled se vSak li§i tim, Ze umi Cist a zobrazovat RZ a data
o RZ dale zpracovavat jak uz pro potieby Kriminalni policie, tak pro potieby statistické.
Pokud se tyto inteligentni ukazatele rychlosti doplni o represivni modul Z, rozsiti se funkce
zafizeni o represivni modul k udélovani pokut (tak jak je popsano vyse) Represivni modul
Z je mozné zakoupit, nebo pronajmout od nasi spolecnosti. Jeden modul Z je mozné kdykoliv
premistit do jin¢ho inteligentniho ukazatele rychlosti, které jsou jiz z vyroby na tento modul
pfipraveny. Pfemisténi provadi nas certifikovany pracovnik. Inteligentni ukazatele rychlosti
v okoli Oldfichova jiz vlastni mésto Chrastava, mésto Cesky Dub, obec Vlcetin, dale se
v tomto roce pripravuji zatizeni pro obce Bily Kostel, Radlo, Bedtichov a dalsi.
Pred jakékoliv méfici zafizeni je mozné zazadat o stanoveni dopravnich znacek IP 31a / b
LMERENI RYCHLOSTI* / ,KONEC MERENI RYCHLOSTI¥, které samy o sob& maji
psychologicky efekt. Stanoveni opét schvaluje MML.
Inteligentni ukazatel rychlosti umi vytvofit statistiku provozu s rozliSenim na osobni vozidla,
dodavky, lehkd nakladni vozidla, nédkladni vozidla a BUS, a to v obou smérech. Soucasti
muze byt meteostanice, kterd zaznamenava meteorologiicka data a napf. i to, ze nékladni viz
nema na Filipce v nékterych dnech v zimé co délat (zdkaz vjezdu vozidel nad 6 tun za
ztizenich klimatickych podminek).
Rozprava — J. Stastnd — dotaz na upiesnéni o jaké useky se jedna, zdali by §lo o Gsekovy
radar a jak by probihalo vybirani pokut.
M. Hoda¢ — navrhl, Zze za sebe by nejrad¢ji preferoval potizeni tisekovych radarti nebo
ruéniho laserového méfice, ale to je podminéno méfenim od policie.
Ing. Landsmanova — reagovala slovy, Ze policistu nikdo neuvidi, ale radar bude vidét a
naopak bude na néj upozornéno.
J. Tichy — se k tomuto bodu vyjadiil, ze byl jiz projednavan v minulém jednani ZO, kde doslo
ke spolecnému zavéru, Ze nebude pfijimédno zadné usneseni dokud nebude ujasnéna
pripravovand vetejnopravni smlouva s Méstem Chrastava o pusobnosti Mé¢stské policie
Chrastava na uzemi obce Oldfichov v Hgjich.
J. Stastna — doplnila, *Ze by necekala na uzavieni verejnopravni smlouvy, protoze to trvd
dlouho pro-wi-neni-MP-priorithi+eseni-a navrhuje necekat-a radary poridit. Aby se zastupitelé
informovali a rozhodli, ktery typ radaru poridi. J. Stastnd se ptala, kdo zajistuje uzavieni
verejnopravni smlouvy. J. Tichy informoval, Ze nyni predevsim on.
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ZAPIS Z
P. Martinek — navrhuje do uzavieni smluv o provozu radar nebo vymahani pokut apod.
s ndkupem radart pockat.

Po dalsi spole¢né rozsahlé diskusi doslo k vzajemné dohod¢, Ze nebude k tomuto bodu pftijato
z4dné usneseni.

b) No¢ni sviceni
Predkladatel Mgr. R. Sarapatka
Diivodova zprava — Kdyz se letos rekonstruovala silnice a vetfejné osvétleni. Velké tseky
byly jak bez dopravy, tak i bez svétla. Bylo tedy mozné zazit Gplné jiny Oldfichov.
je vecer ¢lovek potiebuje.
Na zéklad¢ ohlast ob¢anli na nové osvétleni hlavni silnice se rozpoutala diskuze na téma
intenzity vefejného osvétleni.
Novych cca. 80 lamp podél hlavni silnice je v soucasné dob¢ provizorné zapojenych a
nastavenych na 100 % vykon po celou noc. Zaroven jesté nejsou odstranéna néktera stard
svitidla pod¢l hlavni silnice.
V jednotlivych ptipadech na Filipce upravovala realizacni firma natoceni svitidel, tak, aby
nesvitily zbyte¢né mimo silnici.
Veftejné osvétleni se bude dod¢lavat za ptiznivéjsich klimatickych podminek. Nejpozdéji na
jatre 2021.
Ve vysledku dle nastaveni a projektu budou nova svitidla svitit v obdobi 23:00 — 5:00 na 60%
vykon.
Odstinéni okoli silnice, aby svitidla svitila tam, kam maji je potfeba fesit z pozice investora
s realizacni firmou. Co neptjde vyiesit spravnym nédklonem svitidla, to by mélo jit vyfesit
stinitkem, které svétlo usmérni.
Vedle novych lamp mame na ostatnich komunikacich stara svitidla se sodikovymi vybojkami,
ktera se nijak nereguluji a sviti celou noc.
Je opravdu nutné svitit celou noc?
Pred nékolika lety se vetejné osvétleni v Oldfichové po ptilnoci vypinalo a zapinalo se az brzy
rano.
V soucasné dobé se pres pilnoc noc nesviti napt. v Kofenové, nebo v Ceském Dubu. Je to o
rozhodnuti zastupitelstva ptislusné obce.
Vyhodou sviceni je vyssi pocit bezpeci a to, ze no¢ni chodci nemusi nosit baterku.
Vyhodou nesviceni pfes pulnoc je nezanedbatelna tspora energie, vyhled na hvézdy a
paradoxn¢ vyssi bezpeci, protoze za tmy se krade méné nez za svétla.
Novych 80 lamp spotiebuje pfi plném provozu:
80*86 W = 6,9 kW * 12 * 365 = 30,13 MWh * 3 K¢ =90 403 K¢/rok
a pti sviceni na 60% po dobu 6 hodin
80*86 W =6,9 kW * 6 * 365 =15,6 MWh * 3 K¢ =46 800 K¢ / rok
80*51,6 W =42 kW * 6 * 365=9,2 MWh * 3 K¢ =27 600 K¢/ rok
Tedy 74 400 K¢ za rok.
Pokud bychom veftejné osvétleni jen na hlavni silnici vypnuli, tak ro¢n¢ usetiime:
74 400 K¢/ 12 hod * 5 hodin = 31 000 K¢
Ptiblizné jednou tolik by se uSetfilo na ostatnich vétvich. Lampy jsou dale od sebe, za to jsou
osazeny svételnymi zdroji s vyssi spotiebou.
Za 62 000 K¢ svitime par no¢nim chodctim.
Auta maji svoje reflektory, ty nutné sviceni nepotiebuji.
Argumenty pro i proti nesviceni pfes pillnoc bychom vypracovali do ptehledné tabulky a
uspotadali bychom stejné dotaznikové Setfeni — anketu jako v ptipad¢ lipy republiky.
Pted prizkumem bychom mohli zorganizovat setkani s odborniky, ktefi se tématem vetejného
osvétleni zaobiraji, abychom znali argumenty, které se jiz fesily 1 jinde.
Vysledek ankety by slouzil jako podklad pro rozhodnuti zastupitelstva v této véci.
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Rozprava — J. Stastna — vita aavrhuje v této véci schiizku s odborniky, které doporuduje p.
Raiserova, spolecné se stavbou a projektantem VO. preteze—ktomuto—témate—ma—male
mfermaet. SouCasné se omlouva s dalSiho jednani ZO z rodinnych divoda a v 19.57 hodin
opousti jednani.

Pani Raiserova — citovala z usneseni senatu o intenzité¢ vefejného osvétleni a jeho vlivu na
zivot obyvatel.

J. Tichy — k tomuto bodu uvedl: Pfed cca patnacti lety se v obci vefejné osvétleni o ptil noci
zhasinalo a rozsvécelo se opét az pred prvnimi rannimi spoji vet. dopravy. Sdm jsem inicioval
vyménu citlivéj$iho spinace VO, aby spinal az za uplného setméni. Dokonce jsem po spravci
VO pozadoval takové nastaveni, aby v ptipadé sn¢hové pokryvky a sviticiho mésice svétlo
ani nerozsvitilo. Uz tehdy mé spravce VO upozornoval na souvisejici ptedpisy, které néjakou
minimalni intenzitu VO vyzaduji. Na konec na natlak vetejnosti s tvrzenim, ze se vSude jinde
sviti jenom v Oldfichové ne, jsme nechali svitit celou noc. Pro¢ je tedy navrh z fad vetejnosti
opacny? Soucasné piipustil, ze v rozhovoru na toto téma s pi Landsmanovou se vyjadiil, ze
pokud probéhne néjaka anketa vetejného minéni a opctovné zhasindni VO v nocnich
hodinach bude potvrzeno, tak ho bude respektovat. Bohuzel, ale pti pfipravé na dnesni
jednéani doSel k zavéru, ze ani s anketou nemiize souhlasit, a to z divodu, ze k osvétleni
existuji souvisejici predpisy, které jsou sice doporucujici, ale v pfipadném soudnim sporu
bychom byli jako obec posuzovani, Ze jsme svym jednanim mohli zapfi€init ptipadny uraz
zapti¢inény zpisobenou neschidnosti, coz v pfipadé vypnutého osvétleni je zplsobena
neschtidnost.

Dale citoval: ,Jestlize tedy napt. obec v rozporu s § 25 vyhlasky ¢. 104/1997 Sb., vypina
béhem noci vetejné osvétleni na silnicich v zastavéném tzemi obce, mize ji byt pfisluSnym
statnim organem vymeétena poradkova pokuta az do vyse 100 000 korun, a to opakované.*

J. HuSek — uvedl, ze dle jeho nazoru je barevna teplota nového osvétleni v obcei podle platné
normy, ale intenzita bude asi vyS$i nez je ptipustné. Dale se vyjadril, ze lidé by méli mit
moznost se vyjadfit a nejlépe k n¢kolika variantam.

R. Sarapatka — opakované sdéloval, Ze priizkum vefejnosti ma byt podkladem k rozhodnuti
Z0.

J. HuSek — dodal, ze naopak Oldfichov je pozadu, protoze se tady v noci sviti a jinde uz ne.
M. Hodac — navrhuje, aby se s méfenim intenzity osvétleni pockalo do doby az to bude mozné
méfit, tj. do konce zimniho obdobi, az nebude sné¢hova pokryvka.

M. Ryska — namital, Ze je mezi nami spousta starych lidi, ktefi se nedokédzou bez osvétleni
dost dobfe pohybovat, ze by se lidé méli sezndmit s moznostmi, které jsou, a poukazoval na
rozporné citace, které cetla pani Raisrova z usneseni senatu.

Pani Raisrova — dodava, Ze dle metodického pokynu MZP je doporudena svitivost, a u nas je
svitivost vyssi, kterd ohrozuje lidi a zvét. Dle informaci z CHKO JH mame podél silnice IV.
zonu ochrany piirody a sviceni VO zasahuje az do tfeti zony. Navrhuje provést méteni, *&teré
nebude-stat-obec-anikoruny a pan Medricky navrhuje v této véci schiizku.

R. Sarapatka — dotaz na kolegy zda-li *jsou ochotni se schiize ziicastnit, kdyz ji s pani
Raisrovou zorganizuji. Zaroven se dotdzal, zda bude ZO pfijimat k tomuto bodu usneseni?

M. Hodac navrhuje stdhnout a pockat. J. Tichy dodava, ze feSime nedokoncenou stavbu.

*R. Sarapatka tedy navrhl vipravu usneseni doplnéné o podminku dokonceni stavby a
provedeni kontrolniho méreni.

USNESENI ¢&. 6/1/2021 |

7.0 projednalo a schvaluje zamér uspotadat prizkum vefejného minéni na téma vetejného
osvétleni v obci v nocnich hodinach, a to az po dokonceni stavby a provedeni kontrolniho
méfeni.

Pro: § | Proti: 0 \ Zdrzel se: 0
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ZAPIS Z
¢/ NavySeni odmén pro zaméstnance obce:

Predkladatel M. Hodac

Diivodova zprava — V letosnim roce, v prvnim roce, kdy zaméstnanci obce maji na starosti
vice jak tii kilometry chodniku Ize uz nyni vyhodnotit, Ze je nutné hledat dalsi feSeni k jejich
udrzovani a zmiriovani klimatickych nésledki. Musi byt pro né demotivujici, kdyz po
celodenni praci projede po silnici vozidlo udrzby a jejich celodenni Usili je opét zasypané. Ke
vSemu pak jsou jesté tercem slovnich utokii na socidlnich sitich, ze Spatné pracuji. Z téchto
divodii jim navrhuji navysSeni piiplatku za prace v zimnim obdobi pii uklidu snéhu. Na
zastupitelstvu je pak ur€it vysi této odmeny.

Rozprava — J. Tichy - sdélil, ze je rad za tento navrh, protoze to vidi stejné¢ tak. Ti
zaméstnanci jsou v tomto piipadé nejen pod velkou fyzickou, ale i pod velkou psychickou
zatézi. Navrhuje vSak neschvalovat jednordzovou odménu, ale schvalit pokyn k pfepracovani
vnitini platové smérnice obce, kde by tato ¢astka byla mozna vyplatit i opakovang.

*R. Sarapatka — chtél po navrhovateli, aby stanovil konkrétni castku navyseni, po rozpravé
navrhl castku 1000 K¢.

USNESENI ¢&. 7/1/2021 |

70 projednalo a schvaluje upravu vnitini platové smérnice obce k navySeni osobniho
ohodnoceni o 1 000,-K¢ pro piipad prace na odklizeni snéhu v zimnim obdobi.

Pro: 5 | Proti: 0 \ Zdrzel se: 0

d/ Cenova nabidka na snéhovou frézu SF 117:

Predkladatel Mgr. R. Sarapatka a starosta obce J. Tichy

Duvodova zprava — Mgr. R. Sarapatka informoval zastupitele, Ze mluvil se zaméstnanci obce
ohledné zkuSenosti z uklidu sné¢hu na novych chodnicich a navrhuje dokoupit pro tyto ucely
sné¢hovou frézu jako piidavné zafizeni k traktoru ISEKI, ktery obec vlastni.

Rozprava — J. Tichy tento navrh podpofil a dodal, Ze chtél pfednést stejny navrh, k némuz si
nechal zaslat jiz konkrétni cenovou nabidku od stejného dodavatele, jako byl traktor ISEKI, a
ta ¢ini za kompletni dodavku, montaz a zaskoleni obsluhy v cené 120 700,-K¢ bez DPH.

USNESENI ¢&. 8/1/2021 |

7.0 projednalo a schvaluje nakup sné¢hové frézy SF 117 dle pfedlozené cenové nabidky ve
vysi 120 700,-K¢ bez DPH od dodavatele Naradi Bartos., s.r.o., Liberec 11, K Bauhausu 614.

Pro: § | Proti: 0 \ Zdrzel se: 0

e/ Cenova nabidka na doplnéni VO:

Predkladatel starosta obce J. Tichy

Diivodova zprava — Pii rekonstrukei silnice a vystavby nového chodniku bylo feseno i nové
VO. S ohledem na nam neznamé skutecnosti projekt fesil téméi celé izemi obce vyjma cca
150 metrového useku. Na casté dotazy, zejména obcanii v tomto Useku bydlicich, pro¢ byl
tento Usek vynechan, tak starosta obce oslovil dodavatele, Ze pokud je to jesté technicky
mozné doplnit, aby vyhotovili cenovou nabidku na doplnéni. Cenova nabidka na doplnéni
¢ty ks kompletnich lamp VO vcetné montaze a zapojeni ¢ini 289 372,40K¢ bez DPH.
Rozprava — Pi. RySkova — dotaz o jaky konkrétni usek se jedna. J. Tichy odpovédél, ze se
jednd o usek od Hordkl cca k odboc¢ce na hibitov.

USNESENI ¢&. 9/1/2021 |

7.0 projednalo a schvaluje viceprace na doplnéni VO v piedlozené cenové nabidce ve vysi
289 372,40K¢ bez DPH.

Pro: 5 | Proti: 0 \ Zdrzel se: 0




Bod 7 — Diskuse a zavér:

>

Zapsal:

Spravn

M. Ryska — dotaz na projektovou dokumentaci na prodejnu? J. Tichy odpoveédél, ze
pied vice jak rokem na podnét pana Jakubce byl zpracovan navrh na rekonstrukci
prodejny z divodu hygienickych zdvad v provozu pana Jakubce. Zastupitelé se
nemohli shodnout, v jakém rozsahu se bude uprava provadét, protoze Cast zastupiteli
navrhla minimalni zdsah v podobé¢ vestavby soc. zafizeni do prostor skladu prodejny
potravin *a dalsi preusporadani celé budovy, a ne rekonstrukci spocivajici *v
pristavbé nepouzivané¢ rampy a celkové upravy vzhledu budovy smérem do navsi.
V tomto bod¢ celd véc zlstala. Az cca pred rokem na podnét M. Hodace byla tato
zélezitost opét oteviena a J. Vavrova celou véc vytesila tim, Ze pokud nebude vétSina
pro minimalizaci Giprav, kterou navrhuje R. Sarapatka, tak neni pro¢ &ekat na jeji
ocenéni a vyzvala zastupitele, at’ se jednotlivé vyjadii. Toto vyjadieni dopadlo ve
prospéch celkové rekonstrukce a starosta byl povéfen dokoncenim piiprav vcetné
navrhu financovani. Nejednalo se o tfi varianty feSeni, jak uvadél pan Ryska, ale o
jednu variantu stavebnich uprav se tfemi variantami vzhledu povrchu budovy. Polozka
uvedend ve zméné rozpoctu se tedy tyka dokonceni projektové dokumentace do
povoleni stavby stavebnim ufadem vcetné rozpoctu, ktery jeSté neni z konecnou
platnosti dokoncen. S ptfedlozenim kompletniho navrhu je pocitdno na jaie letoSniho
roku.

Pi Landsmanovad — dotaz zdali se pocita s osazenim odpadkovych koSt na novych
zastavkach ver. dopravy? J. Tichy odpovédél, Ze osazeni novych pfistfeskii na
autobusové zastavky si vzal na starost pan Sarapatka. Pan Sarapatka tuto informaci
potvrdil a dodal, ze do navrhu ptida i odpadkové kose.
V.Knesplo.oooooriiiiniiiiiiiiiiiiniiiiiieiiiiinneenns
ost zapisu ovefili: Petr MartineK.......cooveviiiineiiiiiniiincinicnnnnn
J. SUAStNA cevueeeeeinciereereneeeeraneeeeraneeeenn

Jaromir Tichy
starosta obce

Pozn.: * kurziva — text doplnény/upraveny ovéfovatelkou J. Stastnou



